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Nach Einsicht in

- das vom Verein Psychex eingereichte Entlassungsgesuch vom 23. Januar
2013 betreffend den Beschwerdefohrer, worin der Verein Psychex unter an-
derem die Bestellung von RA.  _, i e Jverlangt und

auf "Vollmacht beiliegend und unterwegs" verweist (act. 1),

- die Volimacht des Beschwerdefiihrers des Beschwerdefiihrers vom 21. Ja-

nuar 2013, worin er den Verein Psychex, die erwahnten Mitarbeiterinnen
sowie die erwahnfen Rechtsanwilte zu allen Rechtshandlungen eines Ge-
neralbevolimachtigten mit dem Recht, Stelivertreterinnen zu ernennen, be-
voliméachtige (act. 2),

- die nachgereichte Volimacht, welche mit derjenigen vom 21. Januar 2013

identisch ist, worin nach der Unterschrift des Beschwerdefilhrers der Zusatz
"RA\. wita. .. O, das Datum 23. Januar 2013 und die Un-
terschrift von Nana Schonenberger angebracht wurden (act, 5),

in der Erwsgung, dass

RA o onws . Zwar vom Verein Psychex als Vertreterin des
Beschwerdefhrers bezeichnet wurde, sie jedoch in der Volimacht unter den auf-
gelisteten Rechtsanwalten nicht aufgefihrt ist (act. 2),

weder eine direkte Volimacht des Beschwerdefiihrers an RAi . SR
e ~w Noch eine rechtsguitige Substitutionsvolimacht vorliegt, wurde doch
in der nachgereichten Vollmacht einfach ihr Name hinzugefiihrt und von Nana
Schonenberger, einer Mitarbeiterin, welche nicht Rechtsanwiltin ist, unterschrie-
ben (act. 5),

deshalb dem Verein Psychex Gelegenheit einzuraumen ist, eine rechtsgiltige
Volimacht des Beschwerdefuhrers an RA R " odereine
rechtsgiitige, durch einen in der Volimacht aufgeftihrten Rechtsanwalt unter-
zeichnete Substitutionsvolimacht einzureichen, oder einen der aufgefuhrten
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Rechtsanwalite zu bezeichnen, welcher den Beschwerdefihrer persénlich vertre-
ten soll, wobei bei Sdumnis angenommen wlrde, der Beschwerdefuhrer werde
von weder von einem der in der Vollmacht vom 21. Januar 2013 aufgefihrten
Rechtsanwalte, nochven RA™ ' *° o vertreten,

wird verfiigt:

1. Dem Verein Psychex wird Frist bis Donnerstag, 24. Januar 2013, 14.00 Uhr,

angesetzl um eine rechtsqilitige Vollmacht des Beschwerdefihrers an RAI

""" 0 - - OCer eine rechisgiiitige Substitutionsvollmacht
einzureichen, oder einen der in der Volimacht vom 21. Januar 2013 aufge-
filhrten Rechisanwiélte zu bezeichnen, welcher den Beschwerdefiihrer per-
sonlich vertreten soll, wobei bei Saumnis angenommen wiirde, der Be-
schwerdefihrer werde von weder von einem der in der Volimacht vom
21. Januar 2013 aufgefuhrten Rechtsanwéite, noch von RA. '

- vertreten,

2. Schriftliche Mitteilung an den Verein Psychex sowie an den Beschwerdefiih-
rer je per Fax gegen Empfangsschein.

Zinch, 23. Januar 2013

BEZIRKSGERICHT ZURICH
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In Sachen

O. L., Psych. Anstalt Burghdlzli
verteidigt durch uns
gegen
Psych. Anstalt Burgholzli
betr. Art. 5 EMRK, FU

wird der Empfang der heutigen Verfigung bestatigt.

Art. 312 StGB lautet wie folgt:

Mitglieder einer Behoérde oder Beamte, die ihre Amtsgewalt missbrauchen,
um sich oder einem andern einen unrechtméssigen Vorteil zu

verschaffen oder einem andern einen Nachteil zuzufiigen, werden mit
Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe bestraft.

In der heutigen Eingabe hat der Verein neben der sofortigen Entlassung unseres
Klienten die Bestellung von RA X.Y. zur unentgeltlichen Rechtsbeistandin (URB)
verlangt. In der Verfugung droht nun die Richterin Buhler, sie werde davon ausgehen,
unser Klient werde von keiner Anwaltin vertreten, falls nicht die Substitution durch eine
der auf der Vollmacht aufgefihrten Anwaltinnen nachgereicht werde. Dem den Fall
instruierenden Vereinsmitglied Nana Schonenberger wird ohne die geringste
Begriindung die Berechtigung abgesprochen, eine Anwaltin in die Vollmacht unseres
Klienten zu substituieren.
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Hirnverbrannt und ein klarer Fall von Amtsmissbrauch.

Zunachst ist zu sagen, dass der Verein im Verlauf des letzten Vierteljahrhunderts
insgesamt mehrere Tausend Haftprifungsklagen auf die Pulte der zustdndigen
Haftprifungsgerichte hat sausen lassen, wobei diese die darin bezeichneten
Verteidigerinnen regelmassig ins Verfahren einbezogen haben, ohne eine férmliche
Substitution zu verlangen.

Wer sind nun die Idioten? Die Richter, welche keine Substitution verlangen oder die
einzigartige Frau Buhler, welche darauf besteht?

Falls sie Uber das Begehren, RA X.Y. sei zur URBIn zu bestellen, nicht entscheiden will,
macht sie sich eines Verbrechens gegen das in Art. 6 Ziff. 1 EMRK verankerte
Menschenrecht auf einen Entscheid tber dieses Begehren schuldig. Dass die Richterin
Beamte im Sinne des Gesetzes ist, steht ausser Frage, ebenso dass sie ihr Amt
missbraucht und dass das Verbrechen gegen das Menschenrecht ein Nachteil im Sinne
der Strafbestimmung darstellt. Damit ist die Straftat vollendet.

Nicht genug damit.

Die Vollmacht lautet wie folgt:

Ich bevollméchtigte ... Nana Schénenberger ... zu allen Rechtshandlungen einer
oder eines Generalbevolimachtigten mit dem Recht, Stellvertreterinnen zu
ernennen.

Da nicht auszuschliessen war, dass es sich bei Frau Buhler um eine Person handelt,
welche zu verschrobenen Ansichten neigt, hat unser Mitglied Nana Schonenberger
Nachsicht walten lassen und auf telefonische Bitte des Gerichtsschreibers RA X.Y.
entgegenkommender- und Uberfllissigerweise in ihre Vollmacht substituiert.

Warum nun um alles in der Welt soll eine Nichtanwaéltin, welche von einem Klient
ausdrucklich bevollmachtigt wird, eine Anwaltin in ihre Vollmacht zu substituieren, dazu
nicht legitimiert sein?

Falls die Richterin meint, eine solche Aktion falle unter das Anwaltsmonopol im Sinne
von Art. 68 Abs. 2 lit. a ZPO, befindet sie sich in doppelter Hinsicht auf dem Holzweg.



Zum einen ware dies ein Ruckfall in die Formaljurisprudenz wie im alten Rom: Da ja mit
der Substitution gerade eine Rechtsanwdltin im Sinne der Prozessbestimmung ins
Rennen geschickt wird, wird dem Anwaltsmonopol in optima forma Geniige getan.

Zum anderen scheint Frau Buhler bezuglich der neuen Bestimmungen noch nicht ganz
sattelfest zu sein, sodass wir ihr jetzt ein bisschen Nachhilfeunterricht erteilen mussen.
Art. 68 Abs. 2 lit. a ZPO wird durch die lex specialis des Art. 405e Abs. 4 ZGB derogiert:

Die gerichtliche Beschwerdeinstanz hort die betroffene Person in der
Regel als Kollegium an. Sie ordnet wenn notig deren Vertretung an
und bezeichnet als Beistand oder Beistandin eine in flrsorgerischen
und rechtlichen Fragen erfahrene Person.

Damit gilt das Anwaltsmonopol im Bereich der Verteidigung Zwangspsychiatrisierter
schlicht und einfach nicht.

Dass es sich beim Vereinsmitglied Nana Schonenberger um eine in fursorgerischen
und rechtlichen Fragen erfahrene Person handelt, ergibt sich aus der Tatsache, dass
sie seit bereits 15 Jahren beim Verein PSYCHEX mitarbeitet, vollamtlich fir sdmtliche
Anliegen - auch flirsorgerische - der Vereinsklientel zustandig ist und unzahlige
Haftprifungsklagen hangig gemacht hat.

Die Tatsache, dass sie sogar als Beistandin auftreten kann und sie obendrein von
unserem Klienten als Person des Vertrauens gemass Art. 432 ZGB beigezogen worden
ist (cf. Vollmacht), illustriert das Hirnverbrannte an der Verfligung vollends.

Falls die Richterin RA X.Y. gestiutzt auf das URB-Begehren und die Substitution von
Nana Schonenberger nicht als Verteidigerin ins Verfahren einbezieht, werden wir ihren
amtsmissbrauchlichen Entscheid mit Beschwerde aufs Korn nehmen und im dortigen
Verfahren gestitzt auf 8 167 GOG verlangen, dass gegen die Fehlbare Anzeige
erstattet wird.

Wir verlangen ausdriicklich, dass uns alle in der Sache ergehenden weiteren
Verfigungen und Entscheide ebenfalls eréffnet werden.

Der entschadigungspflichtige Aufwand des Vereins erhoht sich,guf 270 Minuten.

RAE d'Schdnenberger



